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REMARQUES |
POUR LA JUSTIFICATION DES CALCULS

DU PASSAGE DE VENUJ,
Inférés dans la Connoiffance des Temps de 176 1.

Par M. pE LA LANDE

C EUX qui ont témoigné une grande furprife de voir les
calculs de la Connoiffance des Temps en retard de plus
de demi-heure fur Tobfervation, ignoroient ou feignoient
dignorer que le mouvement de Vénus ¢tant d'une extréme
lenteur, il ne faut pas une minute derreur dans ki longitude
des Tables , pour produire plus de demi-heure dans les phafes
obfervées; il futhra donc pour jullifier ces caleuls, de faire

remarquer en géndral, qué | javois employ¢ les T ables les plus
parfaites, & celles quil ¢éoit le plus naturel de choifir, de
montrer les attentions & Texactitude que j'y avois ajolitées, de
faire voir qu'en opérant exaltement, Terreur ¢toit inévitable.

Les Tables de M. Halley , employdes toutes feules, fans
pxecautlon fans examen, fans difcuffion & fans critique, fe
irouvent 3 fa vérité dlﬂ%xf:r bien moins de Tobfervation que
wen différent mes réfultats; on a fait valoir cette circonfltance
pour prouver la groffieret¢ de mon caicul, jefpire que cette
preuve difparoitra, lorfque jaurai éabli 1.° que jai di faire
aux Tables de M. Halley, fes corrections qui dépendent des
inégalités du Soleil, & de Ia natation ou de V'inégale préceflion
des équinoxes; 2.° que ce font ces correcions feules qui mont
¢earté de Tobfervation d'une demi-heure de temps.

Les Tables des planetes de M. Halley , ont été le fruit d'une
multitude d’'obfervations faites & {'Obfervatoire royal d’ Angle-
terre depuis fon ¢tabliffement jufquen 1715, elles renferment
tout Tart & toute la précifion que M. Halley a ét¢ capable de
leur donner.
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M. de Plile annonca en 1749, quil sétoit affuré de lear
prééminence fir les autres Tables » par une expérience de vingt
ans. M. le Monnier me perfuaday, il ya quelques années, d'en
donner une nouvelle cdition; M. Fabbé de fa Caille fes a
choifies pour le dernier volume de fos Ephémdérides, e veeu
des Aftronomes me parut étre qu'elles le fuffent aufli pour les
caleuls de fa Connoiffance des Temps, lorfque jen fus chargé,
& nous fes avons viies dans le célebre paffage de Mercure de
1753, saccorder 3 une demi-heure pres avec Tobfervation,
dont les Tables fes plus eftimdées, dificroient de plufreurs heuves,

Mais quoique jaie choifi les Tables de M. Halley pour e
planctes ; je les ai abandonndes pour le Soleil, pour fa Lune, pour
les Satellites de Jupiter, pour les Etoiles fixes, afin de choifir
les plus récentes & les plus éprouvées , tandis que jai fait mes
efforts pour corriger encore, autant quil &oit poflible, méme
celles des planétes que jemployois.

Par exemple, dans fe calcul du paflage de Véuus, jai choifi
le lieu du nceud déduit des obfervations de M. de la Caille
en 1746, & du mouvement de ce neeud que javois calculé
fuivant la théorie de Tattraction; aufli fa fongitude du necud
que javois employde 21 j4d 30" 41" ne differe que de
41 fecondes de celle qui a éé obfervée, tandis que celle de
M. Halley en differe de 1" 46", en forte que Jai fauvd les

deux tiers de Lerreur, par le moyen de ma correction.

Suivant Tobfervation. . . 2l 141 317 227

Suivant mes calcyls. . . . 2. T4. 30. 41 » Longit. du Neeud.
Suivant M, Halley.. .., 2. 14.29. 36

A Tégard de la longitude de Vénus, la feule corre@ion que
je pouvois ¥ faire, confifloit dans celle de la nutation ou de {'i-
négale préceflion des équinoxes, qui seft trouvée de 1 4. fecondes:
on nedefavouera pas fa Kgitimitd de cette ¢quation,, forfque je
dirai gue M. e Monnier L meme, A la page § du troifitme
livre de fes Olfervations , afliire que dés Fannde 1747 ,0n avoit
reconnu quiil falloit introduire duns les Tables du Soleil cette
ncuvelle équation ; mais j€ ne pouyois pas l’appliquer au Soleil,
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que je ne Tappliquafie ¢galement 4 fa fongitude de Vinus, fa
raifon eft exactement fa méme, & Jaurois dit craindre de m'é-
carter de fa conjonétion, fi je ne Teufle pas fait; puiljue cette
inégalitd affecte (galement tous les aflres, le Soleif, fa Lune,
les Plancies, les Cometes & les Etoiles ; cependant le hafard ou
Iévénement m’ont trompé,& ces 14 fecondes mont d’abord
¢earté de Vobfervation de dix minutes, comme on le verm
ci-aprcs. Au refle, Jai averti de ces dificrentes précautions a
la page 152 de la Connoiffance des Temps, & je nai point
chargé de lévenement ni M. Halley , ni {es Tables.

Enfin fa troifieme précaution que javois prife pour l'exac-
titude de mes calculs, & par liguelle Jai encore & trompé,
confiffoit & employer des Tables du Solil, meilleures que les
fiennes ; M. le Monnier lui-méme, dans Yendroit que jai cite,
affure que dans une ddibération faite a Tocaafion du Prix, il
infifta vivement fur les dérangemens cau(Us a Ja Terre par Fac-
tion des Planctes, & quit v fut porté principalement par de
nouvelles variations appurciites quil avolt reconnues dans e
mouvement du Soleil; ce font ces variations apparentes que
M. Clairaut a calculées, que M. de la Caille a appliquées a
fes obfervations, pour en conftruire des Tables, dont I'époque
cft plus avancée de 36 fecondes que Pépoque de M. Haliey.
Au refle, ces époques font parfaitement confirmées par celles
que M. Mayer a données dans les Mémoires de Gottingen,
& aucun Aftronome ne doute que les Tables du Soleif de
M. Tabbé de la Caille ne foient les meilleures de toutes: or en
employant ces Tables, j'ai avancé fe Scleil de 32 fecondes: car
a shgr’, temps vrai de fa conjonction obfervée,

Lalongit. par les Tables de M. ' Abbé de la Caille eft 2 1 59 36 11"
Par celles de M. Halley. ........... 2. 15. 35. 39
Par celles de M. Caffni............ 2. 15, 35. 49

Ainfi les Tables de M. Halley , employées indiftinctement,
auroient donné 32 fecondes de moins au Soleil, & 14" L de
plus a Vénus, que je ne leur ai atwribué ; ainfi elles renddient
la diftance de Vénus au Soleil, moindre de 4073, ces 46" %
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avancoient fa conjon¢tion d'une demi-heure, ceft ce qui refte
a prouver.

Le mouvement diurne du Soleil eft de 57" 22", celui de
Vénus, viie du Soleil, eft de 14 35" 8", la différence des
deux, weft que de 37" 46", ceft la quantité dont les deux
aftres {e rapprochent de fa conjonction en 2.4 heures: or il eft
¢vident par a fimple régle de trois, que i 37" 46" exigent
24 heures de temps, les 4.6” & dont je viens de parler, qui font
fa fom me des deux erreurs que javois corrigées, ont di pro-
duire 29" 33" de temps;; ainfi les Tables de M. Halley devoient
donner fa con;on&[on une demi-heure plus tot que mon caleul,
comme cela eft arrivé,

Si l'on calcule la fongitude héliocentrique de Venus aghsr,
par les Tables de M. Halley, on trouve 8f 154 357 33",
ta: 1d'< que fa longnude de fa Terre (toit de 81 1 5436 11”1
difidrence quieft 38 fecondes, eft lerreur des Tdb!cu de Véaus;
cetie erreur fe trouvoit diminude de 32 fecondes par Terreur des
Tables du Soleil, en forte qu'il ne paroiffoit plus que 6 fecondes
derreur, 'une compenfant Tautre par hafard, voila pourquoi
des calculs faits avec moins de précaution que les miens, ont
para saccorder mieux avec Pobfervation.

Il eft vrai que Viénus, dans Pefpace de huit ans, revient au
méme point du ciel, mais on wen pourroit pas conclurre que
Terreur des calculs de fes conjonctions, doive revenir la méme
a chaque conjonétion , comme M. le Monnier {'a infinué, car la
nutation dans Fefpace de huit ans, change de § fecondes, celle
de Jupiter de 4 fecond es, celle de o Lune de 16 fecondes.
Si ton fl.;o-uc A ecda los Indy fitu de Vénus par les actions de
Jupiter & de Saturne qui Changjt_nt de place en huit ans, fes
erreurs dans les moyens mouvemens des deux planctes, & Ie
moeuvement des 1phd€s de Vénus, on ne p}dumexa pas qu en
huit ans on foit aifurdé de 30 0u 40 f&ondgs, a quoi monte
fa diffdrence dont il sagit; il edt done té imprudent de négliger
des corrections bien avérées pumi les Aftronomes, fous pré-
texte quen les omettant , l'obfervation s'¢oit trouvée daccord
il y a huit ans, avec le calcul des Tables de M. Halley.
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Il fuit de tout cela que c’eft par la combinaifon & la compen-
fation de trois erreurs , que les calculs cités par M. le Monnier,
saccordent avec {'obfervation ; qu'on n'auroit pas da s’y attendre;
enfin que la méthode employée dans mes calculs étoit géné-

ralement meilleure, quoique par I'événement elle ait plus mal
réufln, :

REMARQUES

SUR LES OBSERVATIONS

DU PASSAGE DE VENUSJ,
FAITES 4 TOBOLJSK

Par M. pE LA LANDE.
ES deux points effentiels des obfervations de M. " Abbé

23 Déc.

Chappe font e moment du contaét intérieur, lorfque 1761-

Vénus entroit totalement fur le Soleil, 7" o’ 28" du matin;
& celui du contadt intérieur, lorfque Vénus commencoit &
fortir, 49’ 20"t aprés midi. Si Ton pouvoit fuppofer la lon-
gitude de Tobolsk exa¢tement connue, ces deux phafes déter-
mineroient chacune en particulier, fa paratlaxe da Soleil, com-
parée avec celle qui a été obfervée a Paris; mais comme rious
ne connoiffons point encore fa longitude de Tobolsk, fi ce
neft a une minute pres, cette méthode ma puu incertaine
quant a préfent.

Il eft plus fir de conclurre cette paraflaxe du Soleil, en
comparant fa durée du paffage, obfervée o Stockolm, avec
durée obfervée a Tobolsk. La différence des méridiens entre
ces deux villes, ne fauroit influer fur le réfultat, & les con-
clufions qu'on en tirera ne feront affectées que de la feule er-
reur qui a pu fe gliffer dans les obfervations mémes.

Les contadts intérieurs obfervés a Stockolm, font 3k 3 9’
29" & 9h 30" 10": en fuppofant la parailaxe horizontale du
Soleil de xo”‘}if Jal treuvé par un caleul trés-exact & trés-
xigoureux, que les corrections néceffaires pour réduire ces quatre





