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SUR LA THEORIE Dé MERCURE.

LES obfervations font la véritable baf de toute ' Aftronomie,

plus elles font multiplices, plos les coniéquences quon en
tire pour établir les demens de a théorie des Planétes font flres
& faciles 3 én déduire. '

On ne doit donc pas s'étonner que la théorie de Mercure n'ait
pas éé poufiée jufqu'ici au méme point de perfection que celle des
autres Planctes. Mercure eft i pres du Soleil & fes élongations {i
petites, quil eft fouvent tres-difficile de e découvrir, méme 2
Faide des funettes que nous avons, & dont les Anciens éoient
privés. I réfulte de-fa que les anciennes obfervations de Mercure
font extrémement rares, & qu'il s'en trouve encore moins de faites
dans les pays feptentrionaux , ot Ja fphére plus oblique & [air
moins pur, ne permettent de le voir que trés-rarement.

Plus les anciennes obfervations de Mercure font rares, plus if
eft important de les recueillir, & de les- difeuter avec foin for(e
quon veut travailler 2 la théorie de cette Planéte, leur rareté ne
permetiant pas de fes corriger Tune par Tautre ou de prendre
entre clles des quantités moyennes.

Ceft auffi ce qua fait M. de la Lande dans les deux Mémoires
quil a donnés fur -cette matiére, & dont nous avons i rendre
compie; il a receedlli avec le plus grand foin toutes les obferva-
tions de celte Plancie quit a pu trouver dans fes ouvrages des
Aftronomes , & y a porté le flambeau de fa critique la plus
favante & Ia plus judicienfe.

Le plus ancien livre d’Aftronomie que nous ayons, eft I'Al-
magefte de Prolémée, on ny trouve que fcigamobfervations de
Mercure, encore de ces feize, deux font ‘ement altérées
ou défeGtueuies.

~Copermic fe phint amérement dans fon Ijvre des Révolutions
célefles, de ce que la fatitude de fon climat & les brouillards de
la Viftule ne lui avoient jamais permis d’cbferver Mercure.

Tycho-Brahé avoit ¢ plus heureux, il avoit fait plufieurs
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obfervations de Mercure, mais par malheur elles tomboient torftes
fur un feul tiers de Forbite de Mercure, & ne donnoient aucune
Jumiere fur le refte: il n'eft donc pas ¢onmant que les Tables
de Mercure fuffent {1 imparfaites; que lors de Pobfcrvaiion de Ia
conjonction de Mercure, qui arriva en 1631, celles de Képler
fuffent en erreur de 14'%, celles de Lanfberge de 14 2.1/, celles
de Polémée de 4¢ 25, & enfin celles de Longomontan
de 74 13",

Hévdlius fit beaucoup d’obfervations fur Mercure, & les obfer-
vations commengoient alors a devenir beaucoup plus exactes: ces
obfervations, qui fe trouvent dans fon ouvrage intitlé Machina
Celeflis , font au nombre denviron douze cents; mais on ne
peut guére employer utilement que celles qui tombent vers les
plus grandes digreflions, & en méme temps vers les gavennes
diftances de Mercure au Soleil, pour déerminer le m@ovement
de Taphélie depuis un fiecle; les autres ne pouvoient fervir quala
recherche de fexcentricité, & ne valent pas celles quon fait au-
jousd'hui avec bien plus d'exactitude.

Les obfervations du P. Riccioli fur Mercure , font en aflez
grand nombre, mais foit quelles fuffent peu exacles, foit quil
n'elt pas faifi les circonftances favorables, foit enfin quil- n'etit
pas pris la peine de les réduire & den tirer les conféquences
légitimes; cet Aftronome a trés-mal réufli dans fa théorie de
Mercure: on trouve encore dans fou Almagefle quelques obfer-
vations faites 3 Ingolftat & 3 Imfprack, mais qui n'ont pas
été calculées.

Vers la fin du dernier fiecle, feu M. de Ja Hire entreprit de
donner des Tables aftronomiques, & travailla beaucoup fur fa
théorie de Mercure; il fit lui-méme plufieurs obfervations de cette
Planéte, tant dans le voifinage de Thorizon que dans le méridien;
mais comme il n'avoit pas choifi avec affez de foin les circonf~
tances favorables, M. de la Lande n'a pu en tirer une grandé
utilité , & quoique M. de la Hire eiit encore employé des
obfervations manufcrites de Margraff, & théorie eft cependant
affez imparfaite. ‘ '

- M. Halley avoit fait quelques obfervations dle\/l Mercure qu'il
]
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puﬁa i la fin de I'Aftronomie Caroline, & elles lui ont proba®
blement fervi & conftruire les Tables de cette Planéte, qu'il publia
en 1720, & qui fe trouvérent les meilleures & les plus exactes
qui euffent paru jufqu’alors : il s'étoit auffi vrailemblablement aidé
des obfervations d’Horoccius, mais ce qui eft extrémement
étonnant, ceft que dans ie nombre immenfe des obfervations de
Flamf{téed, il ne sen trouve prefque aucune de Mercure.

Nous n’avons eu depuis ce temps que tres-pen d’obfervations
de cette Plandte, du moins de celles qui peuvent fervir 2 en
conflater la théorie, car les obfervations des paffages fur le Soleil
fe faifamt toujours trés-pres du nceud afcendant ou defcendant, ne
déterminent jamais que ces deux points oppofés de fon orbite,
& on fait quil faut au moins trois points pour déterminer
une eflipfe.

Cette rareté dobfervations ne doit pas méme étonner ; Mer-
cure eft fi petit & prefque toujours fi abforbé dans les rayons du
Soleil, qu’il‘eﬂ wes-fouvent impoffible de Tapercevoir dans le
méridien; M. de la Lande lui-méme I'y a cherché plufieurs fois
inutilement , méme a laide dun gros télefcope newtonien qui
tournoit dans le plan de ce cercle.

Les paffages de Mercure fur le Soleil, comparés les uns aux
autres, avoient fait reconnoitre 3 M. de la Lande plufieurs
erreurs dans les Elémens des Tables de M. Halley : M. Caffini de
Thury avoit fait ]a méme remarque & avoit corrigé ces Tables,
autant que Ja rareté des obfervations le lui avoit pu permettre ;
mais tous, & M. Mayer lui-méme, convenoient que pour pou-
voir établir la théorie de Mercure, il falloit -des “obfervations
faites dans la circonflance ot Mercure eft en méme temps dans
fa plus grande digreflion & dans fes moyennes diftances : eflayons
de faire voir la mifon de cette néceflité, fur-tout pour la déter-
mination du lieu de Yaphdlie.

Mercure eft, de toutes les Plandtes, celle qui a T'excentricité
la plus grande & forbite la plus alongée 3 {i on fuppole que Ia
Terre foit placée dans Ja ligne des apfides prolongée du c6té du
périhdlie, & que Mercure foit en méme temps dans fes moyennes
diftances au Soleil; fa Terr¢ le verm par une ligne qui fera
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tangente & Telliple, mais le changement d'excentricité, ni méme
une erreur médiocre dans 'époque de fa longitude,, n'influeront

ue trés-peu fur fa diftance vue de la Terre, parce que fa partie
de Telliple fe confond pendant un certain efpace avec le rayon
par lequel Mercure eft vu de la Terre; mais fi on fuppofe que
T'aphélie ait changé de place, alors Tellipfe ayant tourné fur celui
de fes foyers ol eft placé le Solil, le point ol eft Mercure fera
jeté a c6té & fera vu de la Terre par un rayon abfolument diffé-
rent du premier. Les obfervations faites dans fa circonflance ot
Mercure eft en méme temps dans fa moyenne diftance & dans fa
plus graiide digreffion, feront donc les plus propres & déterminer la
pofition de l'aphdlie; ceft aufli de-la qu'eft parti M. de la Lande.

- Les obfervations quiil a employées (gnt celles quiil a faites
lui-méme dans des circonftances favorables; elles font au nombre
de trois, & elles font fonddes fur des différences d'afcenfion droie
& de déclinaifon prifes entre Ja Planéte & une éoile.

De ces obfervations corrigées par la réfraction, M. de fa Lande
déduit le lieu apparent de Mercure vu de Ia Terre, & de celui-ci
en employant 1a plus grande équation fuppofée connue ( ce qui
ne peut tirer & aucune conféquence dans cette recherche), il déduit
Je lieu de Mercure vu du Soleil, puis en fe fervant des Tables
de M. Halley , les meilleures & les plus exa@es alors pour cette
Planéte, il obtient le lieu calculé de Mercure, tant va du Soleil
que vu de la Terre; la différence entre 'un & l'autre seft trouvée
de 14 fecondes, dont la longitude calculée excédoit la fongitude
obfervée. S

Une feconde digreflion de Mercure, traitée de fa méme ma-
nicre, donne une différence de 1’ 14" entre le lieu vrai de Mer-
cure & fon lieu calculé, mais en augmentant de 14'% la longitude
de I'aphdie donnée par les Tables, cette différence s'évanouit &
le calcul eft parfaitement daccord ayec 'obfervation.

Une troifieme obfervation de Mercure dans fa plus grande
digreflion, donne une différence de 48 fecondes entre Je lieu
calculé & le lieu obfervé, mais-en avangant faphélie de o' 2,
cette différence difparoit ablolument.

Ces trois obfervations, les plus récentes de toutes, -puifquielles
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font faites en Novembre 1763, & en Mai & Juillet 1764;

concourent a indiquer la néceflité d'avancer le lieu de T'aphélie :
deux autres plus anciennes , d’Avril 1750 & de Mai 1758,
meénent 4 la méme conclufion; M. de fa Lande en a encore calculé
quelques-unes propres A réformer la plus grande équation & les
époques, & le réfultat de tous fes calculs eft qu’il faut avancer le
licu de l'aphdlie des Tables de M. Halley de 10 minutes, ce
qui le place en 1764 4 139 49’1 du Sagittaire, & quil faut
en outre Ster 2 minates 3 Péquation du cenire, & ajouter pareille
quantité aux époques; les Tubles corrigées de cette maniére ont
para 3 M. de la Lande, fatisfaire mieux que toutes les autres
a toutes fzs obfervations.

1a recherche du lieu de T'aphélie, celle d= V'épeque des moyens
mouvemens & celle de la quantité de fa plus grande équation ,
pouvoient étre fondées fur des obfervations modernes, mais eelles
des objets dont il nous refte & parler; ceff-d-dire dir mouvement
de 'aphélie, da mouvement moyen & de fa révolution de Mer-
cure, exigeoient néceflairement fa comraraifon des obfervations
medernes avec les plus anciennes : on fait que dans ces fortes de
recherches, plus 'intervalle de temps entre les obfervations com-
parées eft grand, plus on obtient d’exactitude ; erreur, sl yena,
fe trouvant rejetée fur un plus grand nombre d'années, ou derévo-
lutions, fur chacune defquelles elle deviént comme infenfible.

Il ne paroft veperdant pas que les Aftronomes aient fait un
grand ufage de feize obfervations de Mercure, faites il y a:environ
feize a dix-huit cents ans, qui {e trouvent rapportées dans I’ Alma-
gefle de Ptolémée; on ne doit pas méme en étre-trop étoniié: ces
pbfervalions n'¢toient pas fi aifées 3 employer qu'en pourroit le
croire au premier coup d'ceil, les dates que Ptolémée en donne,
font toutes en années Egyptiennes, & partant de I'ére o époque
de Nabonaffar, ou bien en années de Ia période Dionyfiemne ;
il faut done pour en faire ufage, réduire ces dates 3 fa période &
3 la forme dannée dont nous nous fervons, & les forcer en
quelque forte & parler le méme langage que nous; ce neft pas
tout, Ptolémée avoit éerit en grec, l'impreflion n'avoit pas encore
multiplié fes livies , & Jes nmanufcrits de i"Almaﬁeﬂ@ furent
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fong-temps perdus; les Conquérans Arabes en avaient fait faire une
traduction en leur fangue, & ceft lur cette traduction quiont éé
faites les traductions latines que nous avons, car ce ne fut que long-
temps aprés quon retrouva un exemplaire du manufcrit grec.

On peut juger combien la fdélité du texte avoit di étre aliérée,
& combien de fautes ont dd y introduire ces traductions & ces
copies multiplides.

On ne pouvoit donc fe fervir des obfervations rapportées par
* Prolémée fans les foumettre & T'examen d'une judicieufe critique.

M. de fa Lande a commencé fon fecond Mémoire par réduire
les dates des obfervations de Ptolémée 4 l'année telle que nous
Yavons avjourd’hui, & voici fa méthode quil a fuivie,

Le commencement de fa premitre année de Nabonaffar,
tombe exactement au 26 Février de lannée 746 avant Jéfus-
Chrift, & cette époque ne peut étre doutefe, car Ptolémée
donne le lieu de toutes les Planétes pour ce commencement de
Pépoque, & il ne peut y avoir quun feul jour & une feule
année qui réponde A toutes ces longitudes différentes.

Lannée Egyptienne étoit compoiée comame nos années com-
munes de trois cents foixante-cing jours, mais le calendrier Egyp-
tien navoit pas, comme le nétre, tous les quatre ans une année
de trois cents foixante-{ix jours; il fuit de-fa que ka premiére année
de Nabonaffar ayant commencé Ie 26 Février, la feconde & Ia
troifieme commencérent au méme jour, mais que la quatrieme dut
commencer un jour plus tot, ceft-a-dire le 25 Février, puilque
cette quatricme année avoit un jour de moins que la quatriéme
année Julienne qui étoit biffextile.

En continuant la méme maniére de compter les années, on
trouvera ailément Iannée & le jour des mois de I'année Julienne
auxquels répond le commencement de chaque annde Egyp;ienne
compté depuis Yére ou époque de Nabonaffar, & M. de fa Lande
en a drefié une Table.

Il'y avoit encore un travail A faire fur cet objet, Ptolémde date
fuivant les jours des mois Egyptiens; il falloit donc une nouvelle
"Table du nombre de jours que contenoient ces mois & de letr

ordre dans le calendrier Egyptien, & M, de 2 Lande Ia jointe

4 don Mémoire,
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Avec ces deux Tables, il éoit facile de réduire les temps des
obfervations marquées par Plolémée a la forme Julienne, &
c'étoit la premitre préparation que M. de Ja Lande sétoit propofé
de leur donner.

1 reftoit encore un autre point de méme mature 2 difcuter f1
on ne vouloit pas cowrir rifque de fe tromper dun jour fur la
date des obfervations; la maniére dont Pénongoit Ptolémée, tres-
claire & trés-précife de fon temps, ne et nullement du nodtre:
il a fallu qui force de lire cet auteur, M. de la Lande fe foit
affuré que, dans fes dates, Ptolemée marquoit toujours le jour
aBuel & le fuivant, & qu'il comptoit les jours aftronomiquement,
ceft-a-dire depuis midi, & non comme les Egyptiens qui les
commengoient au lever du Soleil: cette détermination, (1 néceffaire,
n'a pu fe faire qua Paide du calcul des lieux du Soleil, rapporté

Ptolémée.

Les lieux du Soleil & ceux des Firoiles auxquelles .Mercure

eft comparé dans I Almagefte , n'étoient pourtant rien moins
v'exacts; les obfervations d’équinoxes qui fervoient de bafe au
calcul de Ptolémée int vifiblement défectueufes, & il a fallu avoir
recours 3 celles d’Hipparque qui saccordent & trés-peu prés au
calcul de nos meillsures Tables; d'aprés cette difcuflion, M. de
Ia Lande forme une Table des corrections a faire aux lieux du
Soleil, rapportés dans 1’ Almagefte, pour les rédaire ‘an lieu vrai.
Ces mémes erreur$ influoient fur {a pofition des Etoiles; mais de
plusil a fallu réduire les pofitions d'Etoifes rapportées par Ptolémée
a I'époque du catalogue d'Hipparque, qui tombe au 24 Septembre
de Vannée 128 avant Jéfus-Chrift; d’aprés ces corrections &
en fuppofint le mouvement de préceflion des équinoxes de
1d 25" 30" en cent ans, au lien d'un degré feulement que lui
donnoit Polémée, M. de 1 Lande a formé une Table de 1a
correftion 2 faire aux longitudes des Fioiles que Prolémée fuppofe
dans différentes obfervations quiil calcule, & par conféquent aux
fieux des Planétes qu'il en déduit. ‘

1l reftoit encore une autre ambiguité produite par une expreffion
familiere 3 Ptolémée; un grand nombre des diftances quil rapporte
entre Mercurg & Jos Etojles, font ¢xprimces, non en degrés &

minutgs ,
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minutés, mais en Lune, Demi-lune, tiers de Lune, &c. ceft-a-
dire en diamétres de cette Planéte & en p’uties de ces mémes
diametres : cette mefure ¢oit affez vague; mais fa valeur n'a pu
en échapper a la fagacité de M. de la Lande, un caledl affez fin
lui a fait voir que, par un diamétre lunaire, Ptolémée entendoit
une quantité de 32° 45" il eft étonnant que cet Aftronome
dénué ds=s fecours que nous offrent les lunettes & les micrometres
ait p. approcher fi pxes du véritable diamctre moyen de fa Lune.

Partant des punapes que nous venons de pofel M. de fa
Lande paffe enfin a I'examen des obfervations, & a reftituer les
paffages de I'Almagefle qui ont éé altéeés parles fautes des tra-
ducteurs ou des copiftes.

La plus ancienne des feize obfervations 1app01tees dans T'Al-
magefte, paroit avoir ¢t¢ faite 3 Babylone & non & Alexandrie;
le calcal du fiea da Soleil & de I'heure de fon lever, prouvent
évidemment quelle n'a pu cue faite dans cette derniere. ville,
& les reflitutions néceffaires du texte, étant faites, il réfulte du
travail de M. de Ja Lande, que le calcul tir¢ des Tables de M.
Halley, domne a Mercure une longitude héliocentrique trop

nde, & que par conféquent le mouvement f{éculaire de ces
‘Tables eft trop petit.

On ignore Yauteur de cette oblervation & des fix fuivantes

que rapporte Prolémée, & qui paroitient avoir ¢ faites dans le

méme lien; Regiomontan les attribue a Dionyfius, probablement
parce que Ptolémée fe fert des anndes quil nomme fecundum
Dionyfium ; le P. Riccioli penfe qu'elles font de Zimochares, qui
vivoit & peu-prés vers le temp$ oti elles ont éé faites, quelques
Aftronomes en attribuent deux a Hipparque : mais ce dernier fen-
timent ne peut fe foutenir, le temps ol elles ont été faites, &
celui ou Hipparque a vécu, ne permettent pas de le penfer.

Nous re pouvons fuivie M. de fa Lande dans le détail inté-
reflant de toutes les recherches qulil a faites pour reflituer fes
paffages du texte ou Ptolémée rapporte ces obfervations, tantot
en employant le calcul aftroromique, tantdt en comparant les
différentes traductions & les différentes éditions, foit les unes

avec les autres, foit avec e texte grec publi¢ par Theon; ces
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détails méritent d'éire fis dans fe Mémoire méme, tout ce qué
nous pouvons en dire eft quon peut les regarder comme un
modele de critique en ce genre : nous allons pafler tout de fuite
aux réfultats qua donnes a M. de la Lande, la comparaifon de
ces obfervations avec les oblervations modernes.

Avant de faire cetie companaifon, il falloit chercher Theure
a laquelle chacune des obfervations rapportées par Ptolémée avoit
€té faite, il ne marque ordinairement le temps de ces obfervations,
que par le temps qui sécouloit entre T'obfervation méme & le
lever & e coucher du Soleil, fuivant queelles étoient faites le
matin ou le foir; il a donc fallu ddéterminer hewe 2 laquelle e
Soleil fe levoit ou fe couchoit, au temps de chacune de ces
oblfervations. Cette dctennination exige la connoiffance exacle
de la latitude des lieux ou elles ont ¢é faites, ceft-a-dire, de
Babylone & d'Alexandrie, & on ne peut les réduire au méridien
de Paris, fans connoitre fa différence des méridiens de Babylone
& d’Alexandrie d’avec celui de Paris.

Il a donc fallu que M. de la Lande entrit encore dans cette
difcuffion géographique, & il déermine la latitude de Babylone
de 35 degrés, & fa diffcrence de Jongitude de 2% 41’ A Torient
de Paris; {a latitude d’Alexandrie, dans T'endroit ot on préfume
quobfervoit Ptolémée, de 3 1 degrés, & fa différence de longitude
de 10 51’ 22" 4 Porient de Paris.

A Taide de ces déterminations, il a é¢ facile 3 M. de Ia Lande
de réduire le temps de toutes fes oblervations rapportées dans
I' Almagefte, aux heures du m;&idien de Paris, ce quila mis &
portée de les comparer aux oblervations modernes, & den tirer
les rélultats fuivans.

Nous avons expliqué au commencement de cetarticle, comment
on tiroit de l'obfervation de Ia digreflion de Mercure dans fes plus
grandes diftances, le lieu de aphélie de cetie Plaréte : huit des
obfervations de Ptolémée, traitées par cette méthode, ot indiqué
que la longitude de l'aphélie des Tables de M. Halley, devoit
étre diminude denviron 12 degiés, & le mouvement moyen
pendant dix-neuf cents vingt ans augment¢ de fa méme quarité,
ce qui donne environ 26 [econdes par an; cependant comme il
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a une des oblervations qui s'écarte beaucoup des autres, M.
de la Lande n'a poufl¢ cette augmentation qu'a 18 fecondes, ce
qui fe porte 3 1 10" paran, ou 14 57" 40" par fiecle, & il
efl dautant moins éonnant que M. Halley fe foit trompé {ur le
mouvement de laphdlie de Mercure, qu'il ne lavoit pas déduit
des obfervations, mais Tavoit feulement conclu de la théorie
Newtonienne, alors trés-peu exacle en ceite partie, parce quon
négligeoit Taction des autres Planctes fur forbite de Mercure.

If réfulte donc de la comparaifon des obfervations anciennes
avec les modernes, que le mouvement annuel de Iaphdlie de
Mercure doit étre augmenté de 18 fecondes par an.

Deux obfervations de Mercure, faites en 1672 & en 1683
par Hévdlius, ont encore été employées  cette recherche; mais
quoiquielles paroiffent avoir ¢été faites plus exactement que celles
de Ptolémde, elles fe font trouvées 2 trop peu de diftance de
celles de M. de la Lande, & bien loin .lindiquer une augmen-
tation du mouvement de taphélie, elles {emblent, au contraire,
indiquer une diminution dans ce méme mouvement : preuve de
la néceflité de choifir pour ces déterminations les obfervations
les plus anciennes, fur-tout quand on a lart de les difcuter auffr
finement ofe I'a fait M. de la Lande.

Le lieu & le mouvement de laphclie étant déterminés, M. de
Ia Lande paffe 2 la détermination du mouvement moyen de Mer-
cure : la premiére obfervation qu’il emploie eft celie du mois de
Novembre 1631, l'intervalle de temps entre cette date & notre
temps, eft court; mais d'un autre c6té, ceft une conjonction,
& on fait que dans cette circonfance, le mouvement apparent de
{a Plancte eft plus rapide & fa Jongitude héliocentrique plus facile
3 déerminer que dans toute autre pofition. Le caleul tiré des
Tables de M. Halley, pour ce méme temps, en f{uppofant le
mouvement de Paphélie augmenté de 18 fecondes, donne une
longitude de Mercure trop grande de 17 minutes, mais en aug-
mentant le mouvement moyen de 6 fecondes par an, ce méme
calcul repréfentera affez bien l'oblervation.

M. de la Lande a employ¢ i la méme recherche deux des
obfervations rapportées par Ptolémée ; ces obfervations n'ont
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certainement pas le degré de précifion de celles dont nous véfions
de parler: mais {'intervalle de temps de plus de deux mille ans, qui
fe trouve entre elles & nous, compenfe ce défaut; & M. de fa
Lande trouve que le calcul des Tables corrigées , comme nous
venons de le dire, repréfente fa premiere 3 7 minutes prés & ne
sécarte de fa feconde que de deux minutes, erreur infenfible fur
un {1 énorme intervalle.

En augmentant le mouvement annuel de 6" par an, ou de
600", ou 10’ par ficcle, il eft clair que fa révolution de Mercure
doit étre changde; une feule regle de trois indique la quantité
de ce changement, & donne 3 M. de fa Lande la révolution
tropique ou abfolue de Mercire, de 8 7 230 14" 267 plus
petite de 8" que celle qui fe trouve dans les Tables de M, Halley,

& en ayant égard 4 la préceflion des équinoxes, la révolution

fidérale de 877 235 157 37"

La révolution d'une Planéte étant connue, donne néceffaire=
rement fa diftance moyenne au Soleil, ou du moins le rapport
entre cette diflance & celle de Ia Terre; on fait que fuivant la
regle de Képler, les carrés des temps périodigues font entre eux
comme les cubes des diftances; c'eft en partant de cette régle que
M. de fa Lande a calcul¢ la diftance de Mercure au %oleil, qu'il
trouve de 38711 parties, dont le rayon de l'orbe de Ia Terre
contient 100000.

M. de Ia Lande eft donc parvenu dans Tes devx Ménoires
dont nous venons de parler, a déterminer le liew & Ie mouve-
ment de faphélie de Mercure, I'époque & Ta” quantité de fon
moyen mouvement, fa révolution & fa diflance; i ne refte plus
qua déterminer I'équation du centre de cette Planéte pour avoir
fa théorie complette, mais cette recherche doit faire fa maticre
d’un troifitme Mémoire que promet M. de la Lande. Il 'y a tout
liew de croire quil fera aufli intéreffant pour ceux qui defirent
le progrés de ' Aftronomie, que les deux dont nous venons de
rendre compte.





